Jumnne 01
Tepmun, NpuMensempri; 5 Xynoxecr-
BEHHOI, ny6nuuucmqecxoﬁ H HayyHoji
JHTeparype; onpeaenser Nokonenne yy-
Teanurenuny 4 rr. XIX ., 3JMTY Poc-
CHH  npy Hukonae I; BICpBBIE  Gpyy
Ynotpebnen Y. Typrenespiy 3arnasupy
paccxaaa HH(?(:'IIIIK Tneso ‘IQ?OG&‘K(I
(1850).

Cornacho HEKOTOpLIM MHTEpnperary-
M, (peromey WM HMY nogei”  pe
Orpaiuymngaercy NepBoii non. Xx B., HO
npeacrasnger coboii ABeHue,
TepHOe a1y o0wecTBe OTHOWEHu}f

CJI0Ji — i d HHTeJ'IJlHl’eHuHSI, OCTaBaBluaﬂ-

A0 coBpemennocTy,
wJHiHye moau”

H3-3a orcyrcrgyg BEPLl B yepex CBOMX
AeHcTBui H3-3a 00bekTHBHOI He-
BO3MOMxHOCTY HX peanuzaiy OHH He
CIoCcotHL nelicTBoBary, HH HHINBH Y a),-
HO, Hu p obwecrge, Hssectypie Onaro-
Japs MHOTOYHC e Hitp 0 nmeparypubm,
MeMyapHbiM IMHCTONAP KB npous-
BeaeHuam, oyy CocTraBngsior Ipynnoeoii
noprper NOKonenus, ery KHIHEHHB
nyreii y

Ducha Swigtego - kontemplacji i
duchowych.
VA

Zbedni ludzie

40. XIX w. Stanowigcq elite intelekp;
Rosji Mikolaja 1. Nazwy
pierwszy . Turgieniew 3
Wiadania Dziennik czlowieka nigpop
nego (1850).
Wedlug niektérych in(erpretacji
men ,,zbgdnych ludzi» p;
czony do pierwszej polowy Xix W, k
stanow;j charakterystyczne Z)awisko
ciwe Stosunkom
ktérym Powstala odrebna warstwa -
ligencja (— nHTe.nereuulm), W Spog
kom'eczny sktécona Patrymonjg
absolutng, a potem totalitarng i
Zwolennicy tej teorij odnajdujy pog
»Zbednych ludzi” Zyciu i literapy
Rosji Poczawszy od czasgw Piotra | 3
Wspdlezesnogci.
»Zbedni ludzije» o postacie ¢ i
nych walorach intelektualnych i, nierz
ko, Moralnych, niezdolne o podjg
dzialan w Wymiarze
spolecznym 7 powodu Mewiary w jh
wodzenie oraz obiektywny brak my
liwosci jch zrealizowania. Znani 7 Ji
nych przekazéw literackich, Pamigtnik
skich j epistolograﬁcznych tworzg zt
rowy  portret pokolenia, Jjego drég g
ciowych, fascynaciji literacko-filoz
nych, 0g06Inej formacji mtelektualnej( :
romne znaczenie dja odtworzenia [og
»zbednych ludzi” posiada prozy WS
nieniowa A Hercena; — A.T epuen) Ja
tedy »zbedny cztowiek” Przedstawic
Ostatniego pokolenia szlachty, zachou
jacego Jeszcze monopol  intelekyy), N
Przywodztwa w Rosji (nastepne pokoleg



ilosophical method, the thods of g dus. Manwii eouueckui

logians — contemplation and Spiritual cnosaps, Mocksa 1995,
5015 ~ should draw on the special grace V.A/A. L.
Holy Spirit.

V.a.w.G,)

perfluous Men

term used in literature, newspaper

ficles, scientific works; it describes a ABnees H., Hawe obwecmeo ¢
ion of intelligentsia, the so-called  zeposx y 2epounsx JAumepamyper, C.-ITe-

i TepGypr 1907,

sia of Nicholas Adixensanp A 0., fon Kuxom

r the first time by na pyeckoii nouse, T. 1-2, Vermont 1982
itle of the story 4 1984,

0y of a Superfluous Man (1850). AHHeHnkop 8 s /Iumepamypuuﬂ
According to some interpretations, the mun , /] B
#iomenon of ‘superfluous men’ isnot Kpumuueckue oyepru, T 2, C.-Terep-
nited to the first half of the 19" century  Gypr 1879; JTumepamypuwie 6ocnomu-
s characteristic of acountry, in which Hanus, Mocksa 196().
*parate social stratum of the intel- AHTOHOBa TS Heproiuescruii 1
enisia, (— HHTeMIMrenIIs ) by defi- Typeenes o »TUMHIY  11003x " (1859
ion in  conflict with patrimonial, 1863), I/ H. y CPHbBWeEBCKMUI,
solute and then totalitarian authority, Cmampu, ucenedosanusn umamepuaner, T.
™ into being, Adherents of this theory 3, Caparos 1962; | Jhuunue moou” g
i oyenxe Typeenega u I epyena ¢ 40-e 2z
XiXe., ,,d)mlocod)ckue Haykn™ 1962, No | .
Bypcos A., Jluunue crosa o
»MUUHUX 11007 ", »Bornpock JIHTEepary-
PBI” 1960, Ne 4,
Berorckui JI, euxonozus
ividual dimensions uckycemea, Mocksa 1986,
to-a lack of confidence in their own FaGens M., Poman Typzenesa
and the objective j possibility of I/ 2He300” ¢ obuecmeenno-
nks to CKOTL U Pamyproii 6opsbe
mories, Konya 50-x 20006, Xapbkos 1956,
portrait Fepuen A, Very dangerous 11/
iterary- (1859), Jhuunue Mo0U U Jncerveguny
general  (1860).
Recollection in Fonosun K., Pyccxuii poman u
(- A Fepuen) Pyeckoe obwecmeo, C.-nerepﬁypr 1897.

Jhnunne mioan

by A. Herzen

a significant role in recreating the Ho6ponw6os H., Ymo maxoe
dstiny of ‘superfluous men’, The ‘super- obnomosuyuna? (1859).

W0 man’ was representative of the last Heanop-Pas YMHHUK, He-

ation of the gentry, which maintaj mopus p i 061 i Mo,

da poly for intell I leadership 470, M U 6 pycckoii

Russia (the next generation introduced Aumepamype u scusnu X1x 6, T. 1-2,
raznochintsy  (the men-of-various- C.-Tletepbypr 1911,
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B nomewmnbeii cembe, oy
YHUBEpCHTeTe, Kak npasuo,
CKOBCKOM (nepexuBasuien Toraa caoii
»30J10TOii Bek™ kay
B yhusepcurere
bunocodueii e,
onpasanne

TCIA, HAXOm1 B weif
naccusHoctn
KTHBHBIM  HCTOpH-
Creayiomuii JTan -
HHE” — ouepennoe no-
»/HUHEro  yenopeka”, noa-
TBEpXaaBitee ero HecnocodHocTs mpy-
HATh Ha ceGs OTBETCTBEHHOCTL, B pye-
Kyceun, BosGyskaennoii NEPBLIM - Duyp-
copuneckum nucerron = I Yaagaepa
(1836), »HUIHHIT yesopek” 3aHUMaeT mo-
3HLMK JIHGepanbHoro — 3anaiuuvecrsa,
Ovuepennoii ran — Geckoneunoe nyre-
UeCTBHE 3a rpanmy, nyTewecTsue — Ger-
CTBO, CKMTanbyecTpo, CMepts | inmero
“en0Beka” apagercy nocaenHum nokasa-
TEALCTBOM €ro , THumeii” KH3HH,

Knacenueckue JITEpatypHsle 00paspi
»IHIHEX TIoAeii” 310: 3arnaBHblii repoji
Eszenus Onezunq (1833), repon npo3sr U,
Typrenesa (Tamnem Hueposexozo Yyesoa
= 1852, Aes - 1858, Pyoun - 1856 1 ap.)
1 Benstop g PoMaHe A. Tepuena Kmo
6unosam? (1847),

B 60 rr. XIX 5. BOK|
I'onuaposa Obnomos
MHKa, B pesynprare
MOBIMHA cTana
pHUATeNbHbIE e,
Beka”,

PYr pomana Y.
Ppasropenach nose-
KOTOpoii — 060~
CHMBOJIH3HpOBATL O7-
PTLL JiHWHero  yejo-

K Ch(r.L)
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leonska, w milodosci otar} o idee deks-
brystéw (— Aexabpucrer), lecz nigdy nie
podjat akcji politycznej. Wyksztalcenie
uzyskane w rodzinnym domy Ziemias-

fascynacji filozofig Hegla.
Odnajdywat w niej autorytet historii, us-
prawiedliwiajacy Jego biernos¢ i poddanie
si¢ jej nieuchronnym, obiektywnym pra-
wom. Z nastepnego etapu zycia — »»préby
mitosei” — wyszedt pokonany, po raz ko-
lejny niezdolny do Przyjecia  odpowie.
dzialnosci, W dyskusji zapoczatkowanej
Pierwszym Listem ﬁlozoﬁcznym (1836) .
Czaadajewa (- f1. Yaanaen) wzbedny
czlowiek” owisko umiarko-
tyczne (= sanagyy.
4eCTBO). Kolejny etap — to niekoriczaca
si¢ podréz Zagraniczna, podréz — uciecz-
ka, podréz — tulaczka. Smier¢ »Zbednego
czlowieka™ jest ostatnim - $wiadectwen
niespelnienia,

Klasyczne
nych ludzi»

postacie literackie »zbed-
to: tytulowy bohater Puszki-
Eugeniusza Oniegina ( 1833),
€ prozy I. Turgieniewa (Ham-
let powiatu Szczygrowskiego —
— 1858, Rudin — 1856, i in.) oraz A. Her-
cena (Beltow z Ko Winien? — 1847),

W latach 60. X1x W. wokél powiesci |,
Gonczarowa Oblomow ( 1859) rozgorzala
polemika, w rezultacie ktérej pojecie
,,ob&omowszyzna" (- osnouosluuua)
zaczelo symbolizowac negatywne cechy
»zbednego czlowieka”,

K Ch



<lasses into the ranks of intelligentsia —
pasnoummbl). I his childhood he would
ve come into contact with the anti-
Napoleon ideas, in his youth he would
have some contact with the revolutionary
ileas of the Decembrists (—> Aexa-
fpucrsl), but he would never undertake
ay political action. His home education
would be continued at the University of
Moscow (at that time this school enjoyed
is golden years as the centre of com-
wratively  free thought). During his
sudies he would have had a period of

Jlappeukuit A, JTuwnue 100U,
IHYUI o1 T 5

Mocksa 1932.

Jssos A, lamrem u Jon Kuxom u
winenue o nux H. C. Typzenesa, C.-Ile-
TepGypr 1862.

JbBoB B., Beunvtil ckumaney, ,00-
pasosanye” 1905, Ne 5.

Typeenes 6 pyccKoil Kpumuxke, MockBsa
1953.

S#imoutona P, Pycckue ynu-
gepcumembt HA 2pan dayx anox (om Poc-
cuu  Kpenocmuou K Poccuu  kanuma-

ficination for Hegel and his ideal
ghilosophy. The *superfluous man’ would
have found in it the authority of history,
jutifying his passivity and the subjection
1 its inevitable, objective laws. The next
sage of life is the so-called “trial of love’,
which he would leave conquered, once
again unable to accept responsibility. In
e discussion started by Chaadaev’s first
Philosophical ~ Letter (1836) (— 1.
Yaanaes) the ‘superfluous man’ assumed
a moderately westernizing attitude (=
sanaanmuectso). The next stage of his
fife is unending foreign travel, a journey-
-scape, Or a joumey-wanderings. Death,
when he is still planning his life, is a
successive  testimony of the lack of
fulfilment.

The following figures are considered
classical examples of ‘superfluous men’:
the title hero of Pushkin’s Eugene Onegin
(1833), the heroes of Turgenev’s prose
(Hamlet of the Shchigrovskii District —
1852, Asya 1958, Rudin — 1856) as well as
A Herzen’s (Beltov from Who is Guilty?
_1847). The novel Oblomov by 1. Gon-
charov (1859) evoked a dispute in which
the concept of <oblomovism® (—> 0610~
yopumna) symbolized negative sides of
the attitude of the “superfluous man’.

K. Ch. (A. K.)

T 1985.

Chances E,dn Approach to the
Superfluous Man in Russian Literature,
Columbus (Ohio) 1978.

Chojnicka K., Rodowdd literac-
ki inteligencji rosyjskiej, Krakow 1992.
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New Jersey 1973.

Kagan-Kans E., Hamlet and
Don  Quihote: Turgenev's Ambivalent
Vision, Paris 1975.

Lazari A, ,Ostamni romantyk”
Apollon  Grigorjew (zarys monografii
$wiatopogladu), Katowice 1996.

Masaryk T, The Spirit of Russia,
v. 3, London 1967.

Pomper P, The Russian Revo-
lutionary Inteligentsia, Wesleyan Uni-
versity 1970.

Semczuk A, Iwan Turgieniew i
ruch literacki w Rosji W latach 1834 —
1835, Warszawa 1968.

Turkevich L.,
Russia, Princeton 1950.

waliccy J. i A, U Zrédel pro-
blematyki ,,zbednego czlowieka” w twor-
czosci Turgieniewa, LSlavia Orientalis”

1957, Ne 1.

walicki A, Stowianofile a ,.zbed-
ni ludzie” (na tle pradéw ideowych lat
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